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. ‘ am- S S “NUM: 10.--Acuerdo del Muy

VE%SE%EEMS E% g’ E% % n ‘ ‘Jlustre Ayuntamiénto de Tude-
i o AW I : : © lade 22 de Enero de 1904, or— .

i T . ‘ .. denando desplantacién de vi-

o o - fias en Montes de Cierzo y en
la parte adjudicada’a Tudela. .- -

"~ NUM. 10 (B).—R. O. de 27
SR , : Marzo de 1904, ‘resolviendo el’
R : ' ' ' recurso de ‘alzada interpuesto
S S pot el M I. Ayuntamiento de
X o ' Tiidela contra Decreto del Go-
o . bierno Civil de Navarra. de 26
P : : _ o de Enero.de 1904." "

SSTEBAN FRAUCA BARRENECHE, Abogado, Seorcterio del Muy
stre A'y-}mtamientb de} la Ciudad de "‘I'udélaﬂ[Navarra). h -

. "CERTI F1CO: Queen el Archivo de esta oficina de mi cargo. existen los si-
tes datos que copiados literalmente dicen: ‘ A o
B el libro de actas de las sesiones del Muy Tlustre Ayyntamiento que principia en 7
de Enery de 1908y termina en 7 de Mayo de 1904, y en 14 sesion de 22 de Enero de 1904 con
oy siguiente: T : ’ o gt
: "Bl Alcalde suscribiente, terminado el expediente por'las denuncias’ de hoyados ¥
plantaciones hechas por - vecinos-de Uintruénigo en el término de ‘Campo 'la Sierpe, monte™
Nigomunal de esta ciudad, propone al Muy Tlustre Ayuntamiento la’ resol _bg;.si'gﬁiéntef:'
1’ Restiltando que los Montes de Gierzo y Afge'hzéhﬁ\iiehéd'constante{me"txe“f’ lesde LT
L5 glos distrutados en comin por Tudela; Corella, Cascante,  Cintruénigo,’ 'itero, ;Monteagu-
49 go y Murchante, hasta su ‘reciente "divisién realizada a instanc de Tudela'en el juicio se- .

————
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Bl gitido a1 efecto, por virtud de lo que ces6 la facerfa o’ posesion ‘en comtn de 1os siefe puesi- .
'ﬁf{[ “plos, fallindose haber lugara la divisién de los montes comunales de Gierzo y ~Argenzén ‘

{0 gntre los siete pueblos citados, cuyos montes eran los compréndidos ¢n el ‘amcjonamiento y-

3¢9 deslinde practicado en 1847 y aprobado por. la Exema. Diputacién Provincial 'de’ Navarra en

(g 3¢ Enero de 1857,y que asu virtud se adjudicé y entregé a cada pueblo su parte respec-

21 tiya, desde cuya fecha viene disfrutdndola cada uno de ellos comunalmente con separacion

9[ “"de los demds.—‘RESUL’[‘ANDO que en la escritura de concordias de 94 de Qctubre de 1665

#* g prohibié por la cldusula 1.* Ja plantacién de vifias, olivos ni otros drboles en dichos montes

Iii -¢comunes, bajo la pena de diez ducados por cada robada de tierra y la de desplantacién, sin que

i por ello se pudiera formar litigio alguno, por descansar en tal medida la principal pazy .

- quietud de Jos pueblos; que Tudela, de acuerdo con las coneordias, ‘ha sostenido siempre la ;
prohibicién de plantar;"que por sentencia firme del Consejo provincial de 27'de Marzo de 1848 :
se reiter6 la prohibicién de ‘que en lo sucesivo se plantase, pues de lo ‘contrario se cumplird -
‘{a antes citada cldusula 12; que promovido por Tudela en 1889 ¢l'pleito,” para la particién de ;
 10s 'montés por auto firme de la Excma. Audiencia Territorial de Pamplona se -mand6 reque-

- 1ir a los Aynntamientos para’que, ni por si ni por sus vecinos, ejecutasen ni tolerasen plan-

st tgciones, y en su virtud se practicasen los oportunos requerimientos; qué en el convenio ce-

: Jebrado por Tudela con Cintruénigo y otros pueblos para la transacién de dicho pleito se es-

+ tableci6 en la cliusula 5. que el territorio que se adjudica a Tudeld serfa para el goce exclu- -
" sivo de sus vecinos, bajo Ja direccién y régimen queé estableciera este Ayuntamiento, el cual
‘respetaria las plantaciones existentes, mientras subsistieran en estado :'-ligimisi'ble:de produc-

713! gi6n, fijindose como plazo méaximo de respeto el de 40 afios, & contar désde que se pusieron, -
it gin que pudieran reponerse las faltas; cuyo convenio fué aprobado por 1a'Txema, Diputacién
ol Foral y'Provincial de Navarra en 17 de Diciembre de 1890: qug;'dictddas ‘ent’ ‘el pleito sen-
*{encias firmes mandando ‘hacer'la particién,” ésta se efectud por tres ]ngéni’éi‘dﬁ: de Montes,

_con arreglo a la sentencia y convenio, quedando cada pueblo en posesion del territorioque

’
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' P solemne de este Ayuntanuentn en el territorio’ que‘habm tocado

. cmdado ¥ gobernacidn. de ese territorio, y en &l art: 1.° del Reglamento que formé
. de ia vemtena y mayares contribuyentes se declara que la Ciudad de Tundel

. presume, sino que ha de constar expresamente establecida en el Reglamento) s
..ciertos disfrutes (pero'no nuevas roturaciones) a vecinos de otros pueblos, én la

-, viniendo ademds sujetos a las demds reglas relativas'a Jas vidas; cuyo Reglamenlt
bado pafa que Tigiese por twmpo de un afio por la Excma. Dlputucxén For

Jurados testlgos presenciales | Ramc‘)n Echanch y Seraplo Gl] , ¥ por las de los

_hoyado'en la misma forma, pero todavia sin p]antas era de 8 dreas 33 cen
- plantacmnes de aquel mismo afio.—4.° RESUL’I‘ANDO que librado oﬁclo al 8 Al
... Cintruénigo para la citacidn de D. Manuel ‘\Jedrano, se negb a verificari i
.; -haya servido que se insistiese en que ordenase la pr actxca de la citacion, .

.dido. relteradamente al Goblerno civil por semeJante denegacxén de aumho,

; autnrwa para efectuar-roturaciones y aprovechamientos, que se entienden .concedigy

_deesta cmdad declaro en au'os de 19 y 24 de Enero de 1903 que ]a posesum ]ud

le correspondid, con arreglo a las lineas de divisién y sus anones demostratl
dose constar por diligencia judicial de 7 de Junio .de:1902; la posesum )udml

cicio.de su jurisdiccién y funciones ad ministrativas; este Avnnta

‘presentacion su Ayuntamiento, es la tinica propietaria y poseedora juridica el
que le ha tocado en la particién. cuyos derechos ejerce por medio de. las personas

sivamente a los vecinos residentes en Tudela, y solo por excepcién (y que com

las ]1m1tac1ones que se establecieran; disponiéndose en el articulo 29 que se respe
el tiempo, determmado en el convenio efectuado para-transigir el pleito las'vin
vecinos de Cintruénigo, Cascante, Murchante y Monteagudo tenfan en el tel‘
correspondido a Tudela, pero sus tenedores no podrian replantarlas ni' repouer;

cial en auto de 20 de:Diciembre de 1902, ¥ en ‘su'virtud ha:egide, en todpy
1903; que. dichos articulos 1.° y 29 bhan venido a ser reproducldos en: 1os
.1,° y 27 del nuevo reglamento. formado por las mismas entidades;: artfcu]os que’
‘tacién de tiempo, han sido aprobados por Decreto de la. Dlputaméu de 23 de Dic
1908; y que en incidente prnmov1do por vecinos de. Omtruémgo el, angado de

v

ca]ada en los planos o bancgs de las an tlguas vides; y que don- Nxco]és ChA ‘lte,,'
vecmdad ha hecho en el SIngnte mes de Febrero una plantaclén de. v1d en ter

dientes denuncms fm'muladas por el Cabo de guardas de esta ciudad en loé cita
Enero y Febrero de 1903; que en el propio mes de Febrero de 1903, este A
acordé que se abriese por el Sr. Alcalde una informacién;en avenguaclén "de
como asf lo hizn, habiéndose comprobado lo referido por -las declaracmne d

medlclén de la superﬁme replantada por Medrano resultando ser la de 2 )
,26 centléreas Y unas 44 dreas 90 centidreas en la'que estaban ablertas Ja h

p]antadas ¥y que el terreno p]antado por el Sr.. Chivite, era de, 20 areas 3



/ ﬁ'e* djechithrlo} si'ha' de cumphr Ins debéres que las leyes le encomléndan pdr’lolque proced{a -
et el Ayuntamlento acordara la restitucion de las'cosas 'a'si'sery estado’antehor invoecan -
Mok articulos 74 y 73:ds 1alTiey Munieipiil,"1os-Reales- Décrétos sentencms de'lﬁ'lde Agostoy ~
0ot de Noviembirs ' de 18961 5°de Juniq de 1872/ sentencias de 1o de Mhyo'dd'ddh yotras, en -
'9démostr lelon'derqire’sl 5sunbo ‘88 de 1d excluswa competenma del Ayuntlenlen t5, y de Indole -
ayy recuerdan‘ que en estos e\cpedlenbes no“eé’preclsd oxr‘ x‘evm'mehte al mtere-

18 personaslm

- den ‘conce > 16 ( 3 _ “‘tl’bs —6°'RDSUL’PANDO gque .
- Y que como en ind s‘ ¢ 'en Juego pdrad’ la cltaclon eI‘Alcalde tle esta cindad
: é‘qllmo bl Notarlo ‘D! E}oy Lms de Lama para qne pa!:ara."ﬂf C‘mtmémgo’y(por“hcta notarial ~
Jdﬁ[recrarii i iAo o8

; Iablendo ‘hecho por escn
88 'pﬁé oo Pt

uado g rh7onad 'dictamel _'haclendo nntar 1af 1fn15rocedenc1 y"Srrf Tazén'de tales °
com}o tam\)l n‘S"e dmi”md h’dél [ie. 7l RESUL’I‘AN[BO’ uéen i2de Eners del

' t 'GlerZo' g ésta Civtdad pr’és’enﬁd‘dénuncm contra

D’I\Januel Medl‘ano D. Txmoteo

}5é ente que se'v 'he"’relét%ihdé"se dcordd recibir 1 infor mHeion” admlmst‘rahva enla que
tddo'Cabo de Guaidas Rafmion Lambes y el tmbis guard 1"Ju‘rado de dichos
montes Jlﬂuin Clenign te ]‘a‘ Verdad 8" log lieclios  refd rldoé de qLue habian‘smﬂmtestlgos pre- .
(‘1'1'1’é, D! 'M'a‘nu Meédrahnb comenzé‘el hdyaﬂo en e}"mes ﬁlﬁlh{o de Diciem-.:
10 ha proéegmdo en'el mes actial 'de Eneio, hablendo ‘hécho'] p enhe PRLEE itlangresores .
U1 queddban denunciados, ¥ mamfesh:indoles a]o'unos de éstos que 148 hoyas  que abrian
m staban én' relacign con'las” plant'ls de vid americana’ ‘qu'e tenfan’ pr{aparadés"bara pruebas
y en la’medida d&sus recursod econémlcos ~8." RESULTANDO qhie s6'mafids i que’fos peri-
“' tos aglénomos D Mauricio M1]agro y D Eugenio Cuadra dleran dlctamen perlmal del cual

’ POSGSOI‘IO
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plantado 53 dreas 90 centidreas D. Nlco]és Chivité ha" p]antado 54 areas 46 centid-"
Wi reas; D Manuel Medrano ha hoyado en dos porciones'de terreno, Ja'una de'1 hectdrea 8 dreas:
k 53 centidreas; y la otra de 1 héctdrea 79 dreas 69° centléreas D. Timoteo Ramirez ha hoyado
‘3 dreas 50 centidreas y sefialado para hoyar 7 dreas 50 centlé.reas 'D. Francisco Aldudu ha ho-
yado 8 dreas, 98 centidreas, y sefialado para hoyar, 17 4reas; 96 centidreas y D. Pascual Garefa
ha hoyado 22 dreas 46 centidreas y sefialado para hoyar 13 dreas 48 centidreas.—9.° RESUL-
TANDO que librado oficio al Sr. Alcalde de Cintruénigo para la citacién de los denunciados,
como vecinos de la localidad, persiste en la denegacién del auxilio que se le reclamaba, ha-
biendo contestado que no crefa en el deber de practicarla.—1.° CONSIDERANDO que el-ar-
ticulo 72 de la Ley Municipal declara que es de la exclusiva competencia de los' Ayuntamien-,
~ tos el aprovechamiento, cuidado y conservacién de todas las fincas, bienes y :derechos del
Municipio; y que de éste deber de conservar los bienes y derechios del pueblo proviene el de . ..
reivindicar ‘las“usurpacionés recientes y de ficil comprobacién, “conforme'loacredita:una
coplosa Jjurisprudencia, de algunas de cuyas decisiones se‘hace mérito en‘el’ 5.> Resultando.
—2.° CONSIDERANDO que los arts. 73 y siguientes de 1a Ley Mumclpa] encomiendanalos, .
Ayuntamlentos Ta formacién de Ordenanzas de policia urbana y rural, y el dictar las: reglas
“para-el BPFOYe eghamiento.y dislrute de los bienes cqmunalﬁs el pueblo 8.0 CONSIQE—
RANDO gie es 1ncuestlonable la prohibicién de replantar Yy po ‘nueyas ‘platitas’ de’ v1d en.
. morite comunal - de Oierzo- perteneciente a esta Ciudad como cpnst& deJas- dlsp"'wlones enu-
mqradas en el 2.° Resnltando ‘asf £omo de hoyar y on gen ral toglo acto per urbatono.
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TR 4 .CONSIDERANDO ¢ue el abuso..cometido. por los. .primeros denuncmdos,Sreg
o .‘,' Chmta fué inmediatamente denunciado y perseguido en el expediente mstrq}
Y o1t ..quedado-plenamente acreditado, como consta de las diligencias relatadas.én
+  .w.. . tando; por lo que la usurpacién cometida reune los caracteres de reciente.y..c oxg
<+, .. apoyo de lo cual vienen el R. D. de 1.° de Diciembre de 1888 (Gaceta del 18), lage
.. .Tral..Contencioso Administrativo de 26 de Noviembre 1890. (Gaceta .de 24
¢+ :.1891), el R. D. de 9 de Abril de 1887 (Gaceta del 17); la sentencia del 31 de. En

o, oo, 1895 (Gaceta 1.° Septiembre); el R. D. 8. de 29 de Febrero 1896 (Gaceta de 9.d¢
. . de Noviembre 1895; ¢l de 12 Marzo 1897, y otros muchos.—5.° CONSIDERAN
¢i:.- . -.usurpacién se ha Ilevado a cabo con infraccién del Reglamento de Monte Clerzo
; . este. Ayuntamiento, veintena y mayores contribuyentes, y aprobado por la D1
.¥ Provincial de Navarra, siendo consecuencia indeclinable de todo ello el deb
_que pesa sobre este Ayuntamiento de conservar los bienes del pueblo. reprimiend
pac16n cometida y reintegrando las cosas al estado anterior.—6.° CONSIDE‘RA
: . es precisa la audiencia de los interesados para acordar la restitueidn segin,gehs
L . por résoluciones ¢itddas en el 5.° Resultando no obstante lo cual se-han emp]ﬂ q
. . conducentes a citarlos ¥y que en vista de que el Alcalde: de Cintruémgo no; ¢
» - losoficios que se: }e remitfan para ello, se ha citado a los Sres. Medrano . y. Chi
PR notanales —17.° CONSIDERANDO que, aunque los Sres Medrano Y. Ch1v1te'n
L rec1d0 personalmente hanpresentado escritos. (en la inadmisible forma de ofl
o . en su abono cuanto han estlmado procedente 0 sean, pretendidos defeatos en

SRR T patrlmomo privado, y que ante el Gobierno Clvil se disente la pertmencxa dg Ja7ate
.- . - . ministrativa y la competenma de esta rama del poder piblico, pero sin , qu
» .. prueba alguna de lo que dicen.—8.° CONSIDERANDO que los Abogados senor
.. Iribas, a quienes se ha pedido informe, manifiestan que los Notarios son funcmn'a
. cos autorizados para dar fé de todos los actos extrajudiciales, para los que sonr: {
. modo que la referida citacién se ha hecho en la forma mds solemne; pero :qu
‘ " 1mportar1a puesto que no es precisa; que entre lo que dicen los denuncmdos .q,
. no.de que se trata es una parte de su patrimonio privado, y lo que aﬁrma. est
_de .que és.comunal,- hay que estar a lo que éste asegura, no so]o porque asf-gek
.r-do en sentencia del Tval. Contencioso Admvo. de 26 de Novwmbre de 1890 (iI
Gacetas de 24 y 26 de Febrero 1891), en el Reil Uecreto de 1ogs D

% los s1ete pueblos congozantes como asf se ha hecho qLedando Tudula en: p6
ni - torio.a que se refiere este expediente, cuya posesién se hizo constar Judlclalxqe
.« gencia,de 7 de Junio de 1902 con 1o que se, comprueba la verdad de io que e’s
afirma, mleutlas que los denunciados nada han presentado en Justxﬁcac16n
_,A,no hay oposicién entre las resoluciones de Ia Admon. y.los judiciales ¢ Wo‘“
‘mﬁquﬁ THES"Y oﬁms‘“i‘“é’éhazan “Tos. abusos que se,.persigng
i-de los articulos 1.° y.29 del Reglamento aprobado por el Ayuntamlento nteln
: contrlbuyentes de Tudela sancionado por la Diputacién Foral y Provincial ‘@g
u gddQ de.1.? Instancu,dg  Tudela de 24 de.. Ener__“nggwl‘,QOS N
ity rep]antaclon ‘de viilas; que, es notono que no.existe prescripeidn, de los he
. guen,.como lo acredlta el expediente, y resulta también de la sentencia del,
fah ;_,,,».,;- vitencioso, admvyo,, de 26 de Nov1embre de 1890 que tlene dec]aw,ado aue] la denu, \(
af s q’(:_ ,*paf‘ldn,,antes de habe ;
i phibeas
el -!I“fl

'(M,,,‘l il ﬂyuque es dq!constante apllcaclon medlo de notar q'l_e .J.as dequucx
: moj ven - el,hmlsmo‘gmes; €n,.que se. cometxeron ]os actos pe,rturbatorlos,'l
uggo el expedient 8-y que aquf no ex1ste,competencm ~confli s‘_&qg
'.e,xlas qup‘]agb,ggda%a] Goblerno Civil, por.esta, A]caldl’a. contra Jajdey

(,,1"1‘,;”,_, aperse,negaQO a.hacer ] ]as c1tac10nes,‘que se le.encargazon; punto del:qiie;

ST —al N
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dm, pues que 1epetxdamente 56 ha conslgnado que no es precxsa. la: pre;m él%amén de los ‘
nunclados para_dictar el .acuerdo de: reslitucion, 51endo de .consiguiente inttil. cuanto 88
#ﬂe}q ala materla de citaciones; 1esu1tando ser todo ello, Ia esterilidad .y sin,razén.de" las
egaciones de los denunnciados:— con cuyo informe estd de acuerdo este. Ayuntarmento‘
) 'QONSIDBRAN DO respecto de la denuucla preaentada en 12 de_los. actuales que son apli- |

l@s;ay 5 hechos comprendldos en la misma fodas las. cxtas . conmderacmnes legalee que

a. comprobado que en - el mes
' mo pasado Y. en dctual s€ han hecho en el Lérmmo de Oampo ld _Slerpe;.monte comunal
: 0] -5US mugas,
y se Jhan puesto v1des amerlcanas por )os vecmos de Cintrnénigo
expresan en el Resultando 7.5 conr 1nf[‘d001(5n de los Reglament tos: que,. ]a Administra-
,:ene estd,blecldos cuyos actos de perturbaclon son recientes .y, esta.n comproba- - -
E!RANDO que los acuerdos de los -Ayunta, entos \en ,asuntos de:.su. com:-
son mmedmtamente eJBClItIVOS salvo los recuxsos que determman las, ]eyes segun’
2 ranﬁcar todo lo
y obrado en el expedlente 2.° que se restltuyan las cusas al ser y estado que tenfan- -
Josg actos abuswos pelsegmdos ¥ 3 ° que, s1endo 1nmed1atamente eJeClIthO este .
wqxjdo se‘plocPda por el br Alcalde o personas en qLuen éste delegue @, sql.ejecuclén ha-

gp as plantas puestas en el terreno de qué se trata redllzando al efecto cuanto fuese conve: -
miente para.la més pronta y. cumphdd eJecuclén de estos acuerdos Asi e acuerda por.unani-
.‘,'(}ad Ang@l Prauca.—José Gaytin de Ayala.— Amceto:Ndvano. José ﬁarmca.—Pedro v

mgo Flauca ——Andrés In1bar1en.—~V1cente Garcla Celay._‘ Juan, Mendlluee -

P .
fulnt S; tratados se encuentm-. el s1gu1ente que coplado ﬁelmente dlce,l,,,b;m,v
«Al marge ”MONTE CIERZO,—Al centro.—Con.la:venia ds,Ja: Corpbraclén entra-
: 1 ,sald'previa convocatoria, que se les habia pasado al efecto los Sres.,fF'alces (0:Ge
do),,,Moreno (D. [‘ellpe), Moneo (D. Franclsco) e Iribas (D). Gregorm) vocales; los - tresxpm-
neros,de;la, Comisidn desxgnada para asesorar a la Corporaclén Municipal ,en. los asuntos re~
ferentes a los ’\/Iontes de Cierzo, y Abogado asesor el ultimo: ides My, L, Aynntamlento._—EL
) Y A]calde dxce que en cumphmlento de acuerdos del Ayuntamlento 103 habia reunido. para
nterarles, de la R. O.:dictada para, resolver el recurso de alzada interpuesto , por la Corpo- "
racidn Municipal para anie el Exemo. Sr. Ministro de la Gobernacion contra el acuerdo del - -
Gobernadorthzl de esta Provintia, de fecha 26 de Enero de. 1904, suspendiendo otro del
“Ayuntamiento de 22 del mismo mes y afio.~ Después mandd dar lectura el:Sr,Alealde de la
tadaR..-Q. leida en sesidn del 15 y que dice asi.— «El Excmo. Sr. Mmlst.ro .de la ‘Goberna-
cion con.fecha 27 del mes de Marzo préximo pasado me dice 1o que sigue.—Remitido a infor:
e del, Conssjo de Estado el expedlente relativo al conflicto surgido entre.el. Ayuntamxentm .
:de Tudela y varios vecinos del de Cintruénigo sobre aprovechamiento de los Montes de Cierzo™
4Yy:Argenzon, dicho Alto Cuerpo en pleno ha emitido en el mismo -6l siguiente, dictdmen.—
2 bxcmo Sr.: El,Consejo de Estado en pleno, para dar cumphmlento a la R. 0,,de 5 de Julio
1t.1mo, ha exammado el expedlente relatlvo al conflicto, surgldo entre. el Ayuntamlento de




habfan establecido, sin que del expediente pueda deducirse por qué titulo, apropin
ticulares desde muy remota fecha, las cuales precisamente han dado margen al ad
flicto porque habiéndose adjudicado, en la divisién de log montes comunes al Ayur
de Tudela una extensién dentro de la cual tenfan apropaciones particulares variosvy
Cintruénigo, creyéndose Tudela con derecho a hacerlos cesar en la apropiacién y pi
do éstos de tal intento en el mismo momento de Ja posesién judicial dada al Ayun
que lo fué con la calidad de sin perjuicio con tal reclamacidén, ademds de recurrir al
dicial pidiendo la declaraci6én de que el juicio y la sentencia que dividid la comumda
Ayuntamientos, en nada afecta a las propiedades particulares cuyos poderes 10’ ha
tendido.==Esta reclamacién judicial que se tramita como incidente de ejecucién dela
cia que decidid la divisién entre los Ayuntamientos ya citados, no estd definitivamef
suelta y es muy dificil juzgar el sentido en que se encamina porque lo mismo el Ay
to de Tudela que los particulares reclamantes acompafian a sus peticiones testimp
resoluciones cuya subsistencia resulta contradicha por los que presentan los otros?
dientes.=La sentencia incidental de 16 de Enero de 1908 dictada por el Juzgado y co
da por In Audiencia en 5 de Juliv signiente, establece que lo gue decidis el juicio d
de los Ayuntamientos, no autoriza a desposeer a los particulares de las fincas que vie
seyendo y afiade que la posesion judicial otorgada en los Montes se entiende sin perjujg
las vifias, albares y demds plantaciones que los particulares poseen en dichos montes
cuales se les respetard su actual estado posesorio si bien los Ayuntamientos respectivo
derecho a utilizar los pastos una vez levantadas las cosechas.—Mas ni atin con ella quef
suelta Ja contienda, porque el Ayuntamiento de Tudela entiende que lo que Unicamegi
deja a salvo por su contenido son las plantaciones existentes, mas no el derecho de roplig
ni ninguno otro de indole verdaderamente dominieal, mientras que los vecinos de Ciny
go entienden que se les ha reservado en absoluto la propiedad de sus respectivos ter
siendo de notar que las resoluciones jndiciales sucesivas, antes justifican las dudas qff
desvanecen en ningtin sentido, acaso porque al expediente no han traido los conter ,‘
mas que las que respectivamente les favarecen, sin la unidad y fotalidad necesarlasp
mar juicio.—Fn tal estado, es decir pendiente 1a contienda en los Tribunales y en pose
vecinos de Cintruénigo de sus apropiaciones éstos hacen replantaciones por su pal
Ayuntamiento de Tudela por la suya acord6 con fecha 22 de Enero de 1904, prohibir
plantaciones anteriores, para lo cual, dirigi6, primero exhortos al Alcalde de Cintruéni
tando a los vecinos interesados, exhortos que esta Autoridad se abstuvo de cumpli
decidié lnego ejeeutar por sf su acuerdo de desplantacitn, a lo eual a viva fuerza ibang
nerse los vecinos de Cintruénigo. cnando el Gobernador de la Provincia enterado de |
803 suspendlé la e]ecu016n del acuerdo del Ayuntamiento de Tudela por otro snyo d

resolucién del Gobernador interpusn el Ayuntamiento de Tudela recurso de alzada
Ministerio, alegando que dicha Corporacidn' con el acuerdo revocado habfa hecho us

chamiento de los bienes pertenementes al Mu mc1p1o y algin mteresado debid tamblént
la reclamacion al Juzgado por cuanto aparece que éste acordé en 25 de Febrero del misig
de 1904, reclamar del Alcalde de Tudela certificacién de los acuerdos adoptados en est
to, incluso el de 22 de Enero, que es precisamente el suspendido por el Gobernador.
cidn correspondiente de ése Ministerin, copia, aparte de otros particulares que .no "afe
fondo, que debe mantenerse el acuerdo del Ayuntamiento de Tudela revocdndose el
bernador, que a su juicio tiene el caracter de transitorio, por fundarse en razones
piiblico y funda su opinidén en que al Ayuntamiento compete el cuidado y conservaci
bienes municipales, sin perjuicio del derecho que a todos los cindadanos concede el arkg
de la ley municipal, para acudir a Ins Tribunales contra Jos acuerdos de los Ayuntamigs
que lesionan sus derechos civiles.—La Direcci6n General de Administracidn separdn
anterlor propuesta entleude que procede 1 ° Anu]ar el acuerdo del Ayuntanuento de i

las cuestiones planteadas deben ventilarse ante los Tribunales ordinarios.éPropusﬁ

dicha direccién, que se oyese a éste Concejo, antes de dictar resolucion cuya propues
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po no estd puest. en duda, ni puede razonablemente negarse que la: cuestion que divide a los
‘vecinos de Omtruénzgo v al Ayuntamiento de Tudela, es'de lia competencia ezcluswa de los
Tribunales, no solo porque se alegan derechos civiles por las bartes, sino-porque se trata de
“fjar-el dlcance de una sentencia firme y ejecutar lo ya Juvgado mdter ia. que'les reserva los
Carts. 76 de la-Constitucidon de la Monarqum y 2.° de la ley orgdnica del’ poder judicial.—Bn
“‘este caso, la, materia estd ya sometida’a los Tribunales y éstos se hallan actuando.—ILa finica
cuestldn a resolver por V. E. en virtud de la alzada mterpuesta y la que dlvxde las oplmones

1a Seceién del Ministerio y dé la Direccién general de.Administracién es si’ ‘respetando la
competencia definitiva’ de los Tribunales, debe empero, mantenerse el acuerdo ‘del Ayun-

‘ponde’a los particulares ante los Tribunales, como propone la Seccién o si ‘debe declararse la
nulidad del acuerdo municipal dejando integra desde el principio a aquellos la cuestion sin

na desde luego a la opinién de la Direccién general y entiende en su consecuencia, que debe
‘declararse la nnlidad, por incumpetencia, del acuerdo del Ayuntamiento de’ Tudela; no son
*aplicables, a su juicio, los artfculos de la Ley Municipal citados en contrario, porgue el 72

ncas, bienes y deréchos pertenecientes al Municipio» y aquf la cuestién estd en saber si per-
jtenece o no al de Tudela los derechos que se trata: y no es-licito hablar supuesto de la difi-
“cultad para atribuirse facultades gue sin el respeto no cabe mantener.—Ni es aplicable el 172

‘acuerdos de 10s Ayuutamientos, que lesionan sus derechos civiles, en ‘el sentido-en que la
‘Seccién del Ministerio lo entiende, porque este artfculo se reflere a' los perjuicios que los

- puede aplicarse al caso en que Ayuntamiento por sf y ante sf, se decide a resolver directa-
‘mente cuestiones civiles pendientes en los Tribunales y menos si en ellas el :Ayuntamiento
“es una parte lifigante, que por esta doble razén estd obligado a no pretender obrar con el ca-

. un acuerdo por el Ayuntamiento de Tudela con incompetencia y que leva por tanto en siun
vicio de nulidad que impide mantenerlo ni aun a reserva de lo queresuelvan los Tribuna-
. les, a los cuales debe dejarse Ja soluciéh sin perjuicio alguno administrativo por no ser ‘mate-
ria de este orden.—En resumen opina el Consejo de Hstado en pleno, que procede mantener

vecinos de Cintruénigo, en los Montes de' Cierzo y Argenzén y atentar a las ya hechas al

desestimar en su consecuencia la alzada promovida por el Ayzmtamzento citado,—Y " confor-
méndose S. M. el Rey (q. D. g.) con el preinserto dictdmen, se ha servido resolver como en el

cipal y exacto cumplimiento a cuyo fin debers adoptar toda clase de medidas con objeto de
evitar responsabilidades que me hallo dispuesto a exigir; dandome al propio tiempo cuenta
de lo que haga a los efectos indicados. —Pamplona 5 de Abril de 1905.—Santos Ortega.—Ru-
“bricado.—Sr. Alcalde de Tudela.—Terminada la lectura de la preinserta R. 0. El Sr. Garnica
manifiesta que en el texto de la disposicién leida se observan muchos errores 6 inexactitudeés
y del mismo modo se desprende que han triunfado la influencia y la politica, puestas en juego
por varios vecinos de Cintruénigo, sobre la razén y el derecho que estin de parte de Tudela;
después de suplicar a los Sres. presentes que expongan con toda sinceridad sus opiniones so-’
bre el asunto, termina manifestando que a su juicio, el Ayuntamiento en pleno debe presen-
- tar la dimisién.—El Sr. Falces dice que nunca habfa creido que la Superioripad llegase a or-
denar que se destruyesen los vifiedos que de un modo abusivo plantardm, varios vecinos de

. tada. Con esta resolucién, contintia diciendo el Sr. Falces se ha conseguido lo principal que a
mi juicio consiste no en que ordenaran la desplantacién, sino en que se prohibieran las nue-
vas p]antacxones Y conseguido esto, entiende que se deben poner en prﬂctlca los medlos nece-

___7__

tada por V. E. motivé la remisién de expediente a éste Consejo.—A juicio de este Alto Cuer-

““"encomienda a los Ayuntamientos el aprovechamiento, cnidado y conservaclén de todas las.

el acuerdo del Gobernador de Navarra, prohibiendo a la vez hacer nuevas plantaciones a los"

mismo se propone.— Lo que traslado a V. para su conocimiento, el de esa Corporacién Muni--

~-Cintruénigo, en territorio de Tudela y de ahf que no le haya sorprendido la resolucién dic-

,_per‘]ulcm alguno administrativo como la Direccién cree procedente. —HBste Oonsejo se incli--

: ‘que reserva a los particulares la demanda ante el Juez o Tribunal competente contra les ;

‘acuerdos de los Ayuntamientos ocasionan en el ejercicio legitimo de sus facultades; mas no-

- racter de organismo administrativo que resueiva las cuestiones de este orden.—Tritase, pues,
- de solamente, como ha entendido perfectamente la Direccién General de’ Admlmstraclén de

Ayuntamiento de Tudela, debiendo ambas partes esperar la resolucidn de los Tribunales y .

stamlento de Tudela como dictado dentro de las facultades que le otorga el art.® 72 ntimero tres '
Fde'la Ley Municipal, sin perjuicio del recurso que conforme al 172 de la propia ley corres-




‘sarios a fin de que tengan efectividad las resoluciones dictadus.—El Sr. Moreno ‘g
-expuesto por el Sr. Falces.—EI Sr. Moneo manifiesta que_desde luego - se echa de v
. portancia’de la R. O. dictada, pues con ella queda garantido el territorio de Tudela.
» R que temer nuevas inirusiones, pero entiende que si no se dictan. severismlas 6rdenes.
’ T cumplimiento, continuardn como hasta la fecha los abusos; temuna diciendo el Sr Mo
R entiende que ni él ni sus compafieros pueden, aconsejar al Ayuntarmento en.lo que
a sl debe presentar la dimisién.—El Sr. Iribas ]améutase de que, hacxendo caso . om}
. chos probados.documentalmente en. el exdexente sean terglversados en el mforme
"sejo de Hstado. Dos informes han precedido al de éste, uno favorable en .el,que se dig
Ayuptamiento obra con competencia al dictar reglas, contemdas en sp. acuerdo de 22
. ...+ rode 1904, para regular el aprovechamiento de sus, bienes. -El otro. mforme ‘es advex
i, ... quela administracién no es competente para adoptar esa clase.de acuerdos -y.sin emh
' Ezemo. Sr. Ministro de la Gobernacién resuelve como tal admlmstracxén La resoluc
tada, dice el Sr, Iribas, envuelve un agravio para Tuadela, pero de t.odos‘
nocer que es muy interesante y conveniente el que en ella se estab]ece 8 {
. cer nuevas plantaciones. La sentencia de este Juzgado en que se, proh1be ]a rep]anta
N S tuvo mucho ésta y es de suponer que cesard al ser confirmada por:la Admmlstracm
‘ hibicién establecida por el Juzgado.—El Ayuntamiento pregunta hoy gqué debe
) _ el orden legal no cabe mds.que interponer los recursps legales;la dimisién colectl
- " negada pero testimoniarfa siempre la protesta del Ayuntamlento por, el agravm rec
o fluirfa Ja dimisién colectiva en el Sr. Gobernador para que éste extremase ;el.rigor
e cumplir la resolucién diclada? muy importante serfa esto. Termina el Sr Irxbas me
' que se debe de recabar-del Excmo. Sr. Ministro de la Gobernacién por, todos los me
. dicte Jas medidas necesarias para el exacto cumplxmlento de la R. 0. lelda —Los St
L T cho y Garnica exponen su temor de que no se cumpla dicha R. 0 y fundan su . ]m‘
1 e ',: . -recientemente se han denunciado al Gobierno Civil 1nfracc10nes de lo que; ordend
115 ' ' %‘d;e Enero de 1904 y nada se ha conseguido.—E1.Sr. Falces. (hce de todo 1o expues}
que.todos convenimos en el fondo del asunto, todos reconocemos que,es muy
ibicién establecida y todos debemos aunar . nuestro esfuerzo 2. ﬁn de, con
; potadg v cumplida la tiltima resolucién.— -Después de estas conmderaclones.
- »"'*=~. tamientdacuerda por unanimidad presentar en pleno la dimisién.»,. oo o o
I8 , . Asi 1esqu de los libros de Actas a que me refiero y para que conste ¥ surta efcc q
11 convenca expido el nte con el Visto Bueno del Sr. Alcalde hJerc1ente y sello, de la Alcaldfa)
: dela, (Navarra) a yeinte de Julio de mil novecientos veintisiete. —V.° B °—El Alcalde P,}erte —Ble
Gonaalez.—Esteban Frauca.
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e dice: «Alcaldia Constitucional de Tudelas.




i : ’ Ins_tanéi&;splicitando del ex-
. Moren mento num. 10 <A> celentisimo sefior Gobernador

- Civil de Navarra certificacion

de Tuds ’

, :ags éz;ggv del Decreto del Gobernador Ci-
’, s rd vil de Navarra, de 26 de Enero
ST ' de 1904.

) CAS0 o] v

sl infor : i i

| que so'd ENON RAMON SUESCUM ARANA, Secretario accidental del

.d ! - -

orco dod . Ayuntamiento de esta Ciudad.

,, ¥y sin er 3

Ta 1'esoi . CERTIFICO: Que con el ntimero 1.450 del registro de salida de comunicacio-
odos hav e - nes de esta Secretaria accidental de mi cargo, aparece como dirigida al Excmo. Sr. Goberna-

prohibici@ dor Civil de Navarra y copiada literalmente es como sigue:

2 replaniy «Exemo. Sr.: Espero merecer de V. E. dé las 6rdenes oportunas para que sea expedi-

o dida y remitida a esta Alcaldfa, una certificacion o testimonio del Decreto del Exemo. Sr. Go-
16 debe '} " pernador Civil de esa Provincia de techa 26 de Enero de 1904, recaida, sobre acuerdo del
Ayuntamiento de Tudela en virtud del cual, éste por si ordenaba se procediese a la desplan-

colecti
~avi tacién de vifiedos de los vecinos de Corella y otros, sitos en la parte de los Montes de Cierzo
B l'irrofpa que en virtnd del pleito de parlicién de los mismos habia correspondido a esta Ciudad, por
ser necesario a fines judicinles.==Dios guarde o V. S. muchos afios.="Tudels 4 de Agosto de

1097 il Alenldo Bjorclonbos -7 GONZALIRZ e=Rubrlendo.- -1y annstlo --Alosldfa Conge

titucional do Tudele=lixemo. Hr. tobernudor Givil do Novarei.—umplonie.

Cisu jule Y parw (que surta cfectos donde convenga so oxplide b presonto eon ol vinlo In{u;m ol

0 ordend éo

“lo expuesf

"s muy imp
do consep

V.0 3.9 =101 Alenldo v..]m'v.hsul.u.k-zll, GONZALEZ« wbrlendo—-Z. RAMON :}o’(/I!}ﬁUl//\/.-——'

Rubricado.==Sello do lu Alealdin Constituctonal do Tudeln - on tale vlnlc-.h\‘--’-jdH‘(‘()l"lA-

Sr. Aleulde ejerctento.=—lin Pudaln o cunieo do Ajrosto doomil noveeionton vol)pjjsjulams.

gt

e




: p Acta Notarial de don Aqui-
umen‘to num. 10 (C) lino Aguado al M. L. Ayun-
3 tamiento de Tudela de 27 de
Diciembre de 1917.

imero setecientos cuarenta y tres.—En Tudela a veintisiete de Diciembre de mil novecientos diez
“Ante mi don Eloy Luis de Lama Martinez, notario con residencia en esta cindad de los del Colegio
plona.—Comparece don Aquilino Aguado Segura, de cinenenta y cinco afios de edad, casado, la-
“vecino de Murchante, al que doy 16 conozco provisto de cé lula personal de clase undécima niimero
a dada por el encargado en trece de Agosto tltimo y dice —Primero. Que por la Alcaldia de esta
e e ha pasado el volante que dice asi: «Alcaldia Constitncional de Tudela.—Negociado de Calas-
nnta local de Cafastro en sesién celgbrada el 23 del actnal, acordé invitar a V. para que antes
le Enero préximo, presente en el negociado de Catastro una declaracion detallada de las fincas ur-
risticas que posee en el térmipo municipal de esta Ciadad, con expresién de la renta que percibe,
xacta en las risticas y si son Llerrns blancas, vifias o empeltrerias, en la inteligencia de que los
camplan lo ordenado serdn multados por la Alealdia, sin perjuicin de ser castigados con arreglo al
reglamento de investigacion, s_g}:;‘",é?‘(')‘n qne también se aplicard a las ocultaciones que se adviertan
ervicio de agentes que'al efecto han de nombrarse. Dins gnarde a V. muchos afins. —Tadela 31 de
% de 1917.—Bl Alealde —Hay un sello que dice—Alcaldia Constitncional de Tudela—Sr. D. Aquili-
nado Segura.—Murchante.» —Lo compulsado concuerda con el docamento exhibido que par mi rubri-
evuelvo al interesado, y al que me remito en casn necesario.—Segunio. Q1e campliendo el reque-
to que se le hace por la Junta de Catastro de Tudela ha formulado dos relaciones de fincas que po-
jurisdiccién de esta cindad, de las que en una se declaran veinte campos sitos en la huerta, que son
de tierra blanca, empeltrerias, vifias y nna abejera, y en la otra catorce albares sitos en los Montes

120, que son a saber: en término de Canraso o Labradas, uno de veinticuatro, otro de veinticineco y
& veinte robadas; en término de la Cueva o Cabezo Royo unn de treinta robadas; en término dey
o uno de ocho robadas; en término de Trescuestas o Cantera, nno de doce robadas y ocho de veinte
1s; en la partida de Trescuestas, uno de treinta y cinco robalas; en término de Barcelosa o Trescues-
no de veinticinco robadas, otro de diez y seis robadas y otras dos de ocho robidas cida nno; en tée-
de Ta Serna, uno de ciney robadas y en términn del Empalme, uno de cinco robadas.—Tercero. Q‘ue
wentado mencionadas dos declaraciones en la Secretaria-del Aynntamientn de esta Cindad, Negocia-
Catastro y el Oficial encargado del mismo se hace oposiciin a recibir la relacion de albares sitos en
3 de Cierzn, y a dar justificante de qne se ha hecho en este dia la presentacién de las dos resefiadas
tnes por el compareciente.—Cuarto. Qne conviniéndole hacer por ante Notario la presentacidn en ol
tiado de Catastro de ciladas dos declaraciones de fincas, y de que conste en acta cnanto con tal motivo
3, requiere al infrascrito para que acompafiando al campareciente, se parsone en la Secretarfa del
tamiento de Tudela a Ins efectos expresados. —Aceptada por mi el infrascrito la referida Comisidn,
o Hevarla a efecto a la mayor brevedad, extendiendo a continuacién diligencia de su resultado.—Lei-
presente acta al requirente la aprobs firmdndola, y de tolo su contenido yo el Notario doy fe.—
ino Aguado—Signado: Ldo. Eloy Luis de TLama—Los dos con ribrica.—Acto segnido yo el infraseri-
spués de haber solicitado permiso del sefior Alcalde de esta ciudad por medio de oficio, me he cons-
fnen la Secretarfa del Ayuntamiento, en el negociado de Catastro, a cuyo frente se encontraba el Se-
tio don Jnsé Marfa Marcilla y en mi presencia ha sido requerido por don Aquiline Aguado Segnra
resentacion de 1as dos declaraciones de fincas sitas en jurisdiceion de esta cindad resefiadas. para que
sen admitidas, y enterado manifesté: Que cumpliendo acuerdo del Ayuntamiento di por recibidas las
ones de fincas presentadas, exceptnan.lo en lo que afectan a las enclavadas en los Montes de Cierzo
posesion tiene determinado citada Corparacion Municipal cesase en el mes de Septiembre de mil ro-
ntos quince, respecto de las cuales, en nombre de la misma, se ratifica en el acnerdn de veintitres di:
o del propio afio, § en los que posteriormente se han dietado con el propio objelo. Con lo que se dii
arminada esta diligencia que firma »l sefior Marcilla y de todo su contenido yo el untario doy fé.—José
Marcilla.—Signado: Ledo. Eloy Luis de Lami.—Los dos con ribrica.—Nota. En Tudela a treinta y
le Diciembre de mil novecientos diez y siete expido copia en tres hojas titiles para don Agnilino
ado, doy fé.— Lama.—Rubricado.

Conviene con el original obrante en el protocolo de instrnmentos ptiblicos anlorizados por el notarin
Floy Luis de Lama el afio mil novecientos diez y sicte, en fé de ello yo Felipe Florez Lépez abogado,
in del Colegio de Pamplona con residencia_en Tudela, encargado de los protocolos de dicho seior
2, a requerimierito del sefior Alcalde de Tudela expildo esta copia en dos pliegos du pupel comin en
la a veintidos de Julio de mil novecientos veintisiete. ~Signado: Felipe Florez.—Rubricado—Estd el
en tinta violada de la notaria de dicho sefior.—I3s '




nando la expulsién de los apro-
vechadores foranos de Monte
de Cierzo «Dehesa de Tudela»
acordando se publique por me-
dio de Bando, en_las localida-
des interesadas.

haberse publicado en Cascante
y Murchante.

llustre Ayyuntamiento de la Ciudad de Tudela (Navarra).

CERTIFICO: Que en el Archivo de ésta Secretarfa de mi cargo, exis-
ten los siguientes datos que copiados literalmente dicen:
En el libro de Actas de las Sesiones del Muy Ilustre Ayuntamiento que prineipia en
28 de Noviembre de 1914 y termina en 23 de Septiembre de 1916, ¥y en la Sesién de 28 de
Enero de 1915 con lo siguiente: :
© «AL MARGEN.=MONTES DE CIERZO.=—Al Centro.=La Comisi6n de Montes de
»Cierzo propone para llevar a ejecnciéi el acuerdo de la Corporacién de hacer cesar los apro-
»vechamientos que Lienen los vecinos de otros municipios en los terrenos que comprende la
* »llamada Dehesa de Tudela, jurisdiceién de ésta ciudad, que acuerde el Ayuntamiento dar
»por terminados todos los aprovechamientos que en la referida zona efecttian los que no son
»vecinos de Tudela, desde el 1.° de Septiembre préximo en todos los albares actualmente
»sembrados, y desde 1.° de Sepliembre de 1916, en los que ahora se encuentran barbechados
»y llecos, y que se inlerese de los sefiores Alcaldes de los pueblos de los interesados la publi-
neacion de este acuerdo por medio de bando para conocimiento de los mismos. [l Ayun-
»lamiento aprueba y acuerda en todas sus partes la propuesta de la Comision.»
Asi mismo y en el mismo libro, en la Sesién del dia 80 de Enero de 1915, con Io si-
guiente:
«Al margen.=MONTES DE CIERZ0.=A1 centro.—Se di6 Tectura de una instancia de -
»D. José Sanz Igurquiza y olros vecinos de Corella solicitando que se les permita transmitip
»las fincas que dicen llevun encatastradas en Tudela. K1 Ayuntamiento considerando que los
»solicitantes deben referirse, aun coando lo expresan, a los aprovechamientos de terrenos de
»Montes de Cierzo, acuerda deseslimar la peticion, toda vez que no se reconoce ese derecho
»oiaun a los que son vecinos de Tudela por oponerse a ello el cardcter precario y personal
»de los aprovechamientos, y el ser comunal el terreno en que se efectiian los disfrutes.»
En la sesion del mismo dia lo siguiente:
«Bl Ayuntamiento qued6 enterado de que ya se ha publicado por bando en Cascante,
»el acuerdo que adopté la Corporacion en sesion de 23 del aclual, relativo a la terminacion
nde los aprovechamientos que efectuaban en la Dehesa de Tudela, montes comunes de Cierzo
»jurisdiccion de esta Ciudad, vecinos de otros pueblos.»
Y en la sesion celebrada el dia 3 de Abril de 1915 o siguiente: P
e dif lectura de una comunicacién del 1lmo. Sr. Gobernador Civil notificando por
copia el oficio que le dirigié Ia Alcaldia de Murchante con fecha 24 de Marzo tiltimo. Y resul-
tando de dichq oficio que el Sr. Alcalde de Murchante ha notificado a los vecinos de dicho
lugar el aduerdo adoptado por el A yuntamiento de Tudela en'sesién de 23. de Enero d}timo
relativo a-la caducidad delos aprovechamientos de los mismos en los montes comunes de
Cierzo, jh'p_igdi_ccidn de esta ciudad, extremo que interesaba principalmente a Tude)a, sin em-
bargo de apreciar el Ayuntamiento, que el Sr. Alcalde de Murchante no ha prestado en forma
debida la cooperacion necesaria entre Autoridades para el cumplimiento de sus funciones, se
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acuerda dar por terminado el expedlenle de queja mcoado por acuerd
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- Hay un sello qu'e dice: <Alcaldia Constitucional de Tudelas.

.
.
o
kN
' .
T v (1' i
. '
. : i
. ;
B ! R o
ot : i
Ry !
2t e 'v;;.;.i IR AR R St Y T R L -
S YT ST AR TR R T RrY ST S Trrn s e T e ey,



ra

)

1 Abascal.=Rubricados. -

En’el misma libro copiador al folio,57.5,"’:(:6ris't>é::fal__n‘lna.rgen Alcalde’de

:98— Remitiendo bando sobre cesacién de aprovechamientos’de Mon'lés de 'Cierzo‘y.p
evolucion después de publicarse.. o %
Asf mismo en el -Acta correspondiente a la sesién de '20°de
ibro'de actas correspondiente)—Consta 16 signiente: Al margen—Motites ds Ciara
ntamiento queda enterado de que con fecha 5 de Febrero ultimo se publicé en’ Corell;
do.referente a la caducidad e aprovechamientos en'los Montes de Cier
-Los precedentes datos son exactos de los documentos que anteriormente’se |
ra’que conste'y surta efectos donde convenga expido Ia presente con’el, V.2/B,° det
Alcalde y el'sello de la Alcaldfd de Tudela (Navarra) a 23 de Julio de ‘1927, 5V
1 6ilde cjérciente, B, GONZALEZ. —ESTEBAN FRAT,
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