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. DON,LUTS MUNARRIZ LARA, Prqcurador en nombre de D, An-

nio marin Calavia, segin escritura de poder que acompa-
(

documento nimero 1) comparezco y como mejor proceda
derecho digo:
Que por el presente escrito promuevo juicio.ordinario
de mayor cuantia dirigido al mmy Ilustre Ayuntamiento de

la Ciudad de Corella; en demanda de que se declare Yy cons-

teate el dominio que tiene mi poderdante sobre las fincas
que luego se describirén.

: Ejercito la gocidn-déolarativa de prﬁpiedad de mi-re-
. pfesentado sobre sus fiﬁcas, pordﬁe el Ayuntamiento de
' Uorella éﬁ manifestaciones divérsas, viene desde hace

dos afios pretendiendo'que tienen caracter comunal las

' fincés a que este pleito se contrae.
La temeraria conducta del Ayuntamiento demandado se

'ﬁoné de relievé sefialademente si se considera, como des-

pués demostrarenos, que la propledad privada en iontes

de Cierzo y Argenzén ha sido siempre defendida por el
Ayuntamiento ‘de Corella, y reconocida por actos suyos
propios como la inmatriculacidn de las Tincas en el Ca-

tastro de la propiedad particular; el cobro a sus dauefios

- de la contribucidén por fefritorialf ¥y la ssncidén presta-

da a'la transmisidén'de las mismas sin traba ni dificultad

alguna, todo esto hasta 1.944, seglin se reconoce expre-

samente por el demandado. Parece incomprensible que el
Ayuntemiento de Corella haya adoptado esta nueva postu-
ra, j aun es mas grave su contumacia en el caso actual
" en que\las fincas se inscribieronva ﬂombre delldemandan-

te en el Registro'de la rropiedad, y que con arreglo ai
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artfculo 20 de la Ley Hipotecaria se publicaron'ﬂdicf
tos en}el;propio Ayuntamiento y éste no iormulé repa;
ro ni oposicidn alguna, ni la opus nunca, a que‘las
finéas ae inscribieran en el Registro de la rropiedad
¢omo del amctor. Esto sucedia en 1.941, y sucedid siqg
pre, antes y después, como se verd.

Este contradictoria, arbitraria y absurda conducta
del Ayuntamiento de Corella Ha de ser seguremente .tas-
‘tigada con la imposicidén de las costas del pleito que
nos vemos precisados a promover, y que besamos en los.

siguientes hechos y fundementos legales. ' .

"HECHOS

PRIMERO.- Por escritura publica que eutorizd el No-
tario de Corella D. Nicanor Indart,.el 7 de Junio de -
1.941, ei demandente U. Antonio Marfn uelavia compré

a s Mariano Perez Garbayo en el precio de diez mil
o

v R g oA TR

—~

pesetas, una viﬁa radicente en jurisdicecidn de Uorella
y su ‘término de el Kontecillo, ‘de once robos, dos al=-
mudes o noventa y nueve areas, noventa y cinco centia-
reas y cuarto, linda Norté, a camino; sur y Oeste,
santiago Carbayo, ¥ por el mste, a carretera de Kite-.
ro. Aparece inscrita en el Registro de la iropledad
de ‘rudela al tomo 978 del archivo, libro 93 de Corella
folio 400, finca 5. 365, inscripeidén primera.
%endedor i\ Mariano Perez Garbayo, adqulrid la

flnca descrita por donacién propter nupcias que le
otorgd su padre e Alejandro rerez xanguas el dia 8
de Agosto de 1.918.

Lq_finqa segdn consta del titulo mencionado la
adquirié el demandante v. Antonio Marin Calavia ab=-

, | :

solutamente libre de cargas, y a su favor se halla

.Y




rdic- : . .
| B inscrita en el Hegistro. (Documento nimero 2).
j repa- . g . " .
2 les SEGUNDO.~ For escritura publica qQue autorizd el misamo
>iedad | notario de Gorella,. D. Nicanor indart subiri, otorgada el .
5 siem lu de Abril de 1.941, el démandantelu. Antonio Marfn Cala-""
via comprd a D. Raimundo Arroyo Garbayo, las siguientes
:ducta Tinoces sitas en jurisdiccidn de Corella: "
te tas- A)i- Vifia en término del wontecillo u Ombatillo, lin- 7
to que dante norte, herederos de rascual Garbayo, hoy el sSr. Ber=
an los donoes, yvecino de ritero; #ste, camino; Sur,carretera; y
; . Veste, Agustin Garbayo, o iariano Perez, mide nueve roba-
das u ochenta 4dreas ochenta y seis centiéréas.
Inscrita en el xegistro de la Fropiedad de wudela, al
i tomo Y48, 1libro 93 de Corella, folio 249, finca 5.404,
el No=
, ‘inscripeidn primera. ’
lo de - )
£l vendedor v. Raimundo Arroyo adquirid la finca des-
>mpré .
. crita anteriormente por compra a D. Manuel Garbayo vecino
mil
4 — de ¢intruénigo, veinticinco afios antes de vendérsela al
liorella
! demandante, ’ . - :
)8 al= ' b '
: B).- vifia en el mismo término que el anterior, linden-
centia- g ;
te norte, a camino; kste, Vicente Andfa, hoy herederos ‘
te ) 5
. : de Yedrp Chivite; veste la de Liborio Chivite, hoy Kaimun-
| Fite=. ' .
| T do Arroyo, luego descrita, y sur, Blas Begué, hoy de ure-
2dad :
gorio urincado; mide seis Tobadas de superficie que equi-
Jorella vale a cincuenta y tres, dreas noventa y media centidreas,
Aparece inscrits a favar del demendante en el itegl s=
L6 la :
, 1 tro de la rropiedad, al tomo 959, libro 94 de Corells,
1e . folio 1, finea 5.406, inscripecidn primera.
la 8 * El vendedor u. Raimundo Arroyo adquirid esta fineca por
.ﬁ; herencia de sus padres v, Benifo Arroyo hurtado y Dfa.
L
A Tomesa Garbayo Oimenez, que fallecieron respectivamente
ab- D

el 4 de Septiembre de l.885 y el 7 de oOctubre de i 888.

C)e= Vifia. en el mismo térmlno deli montecillo u umbae-
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— tillo, lindente por norte, camino;/sur, Juan José Ar- |

' mendariz; L-‘.’ste,f D. Ra‘imundo ATTOYO, 'anteriorménte des-‘-’
lindada; y veste de milagros Peg?haute, hoy wLiborio ;
‘Garbayo; su cabida trece robadas, equivslentes a una
hectarea, dlez y sels dreas .ochenta centiareas.

Aparece inscrita a T'avor del demandante en el Ke=
gistio de la rropiedsd al tomo 59, libro 94 de Co-
rella, folio s, finca 5.407, inscripcién primera.

Bl vendedor v. Raimundo Arfoyoiadquirié'la finoeca
desorita por compra a la viuda de b. Liborio chivite,
vecina de cintruénigo:por documento privado, cusren-
ta afios sntes de verddérsela al demandente. .

D).~ vifia en el mismo término gue las enteriores,
lindsnte nortes de Mariano rerez, Sur, carretera de
ritero, Este, camino vecinal, y Uéste, tembién cami-
no’; mide cetorce robos y medio, o una hectérea trein
té &£eaa,-veintisiete y media centiareas.

Aparece inscrite a favor del demandente, el tomo
¥59, libro 94, folio 4, finca 5.408, inseripcidn pri-
mera del Hégzistro de la fropiedad.

La quuirid el sr. Arroyo por el.mismo titulo que
la finca descrita en el apartado B) de este hacho. | -

©‘Todas las fincas descritas en este necno: las ad- ;,%ﬁ
quirié el demandente, absslutamente Libres de cargas. -

(Documento numero ). | ' .i

B precio“ de Las cuatro tincas resetiadas en us= 7&
niéh de otras: ocno que 1ipuran en el titulo fué de f
cien mil pesetss en su totalidad, deblendo consxde- e

p———— B

rarae como precio de has rincas descritas el de brein N

’w_tgrmil pesetas.

{4

TERCERO.~ Las fincas meritadas han estadd enca-

tastradas en el Ayuntamiento de vorella a nombre de
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.y que cltamos para iLa prueba,

n pri- -

el aludido informe.,

los sucesivos duefio s,

Esta reaslidad la recomnoce paiadinamente el Ayuntamient\

de Corella en el informe emitido sobre el.reourso entablavil
do por v, Joaquin uarbayo y otros, expediente hoy en ape- H

lacion ante el iribunal Supremo, sedretaria del w©r. Cuyds,

Los términos en que se expresa el Ayuntamlento son los
51gu1entes' "Lndebldamente desde luego (vdesde Luego?) co=
mo ocurre en\mucnos municipios de la provincia, las tierrss
que el Ayuntamiento considera comunales cuales son TODOS

I
los terrenos de diontes de Cierzo, figuran en las hojas

catestréles particulsres como si fuesen terrenos de pro- '
piedad privada, ¥ han venido pagando la contribucién que
correspondfa al 1fquido imponible as1gnado & tales tierraq
Como se ve el Ayuntamiento de Corella aoepta la situa=
cidn catgstral sobre todas, absolutamente todas las fin-
cas enclavadas en Montes de Cierzo, entre las cuales se

encuentrsn las fincas del actor,

CUARTO.~ Como aparece del texto citado en el hecho an=-- |
terior,por todas las finoes enclavadas en montes de Cier=
0, -y por cdnsiguiente por las de mi poderdante, se ha
pégado siempre hasta el afio 1.944 la contribucidn que

corresponde exclusivamente a la pfopiedad privada.

QUINTO.~ Les finces litigiosas han sido objeto de

transmisiones de dominio sin limltacidn ni_traba alguna,

segun palabras textuales del Ayuntamiento de borella en

SEXTO.~- Frente a esta situacidn juridica tan clara,
el Ayuntamiento de Corelle por los textos que hemos ci-
tado, niega la propiedsd del demandsnte sobre sus fincas

diciendo terminantemente que todos los terrenos de Montes‘~§
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—'Clerzo los considera el Ayuntamienﬁg de vorella oomu{

nales.

¢ ) }
SEPTIMO.~ E1 Ayuntamiento de Corella al negar la

Vpropiedéd de mi mandesnte sobre sus finces, contresdice:
ebiertemente toda su conducts snterior. Exeminémosla: |
A).- Veremos luego que en 4 de Abril de 1.867 los |
Ayuntamientos de vorellas, Cintruénigo, ritero, Cascan%
te, murchante y monteagudo, siﬁ la oposicidn de'Tude-?
la,-acofdarbn derogar la vspitula 12 de la kscritura i
de 24 de Octubre de 1.665 por la.qué se prohibian las 1
plantaciénes, acofd&ndosé que vodos los veciﬁos de ‘di=-
chos pueblos pudieran continuar plentﬁndo vifas y ar-
boles como se estaba prpcticnndo hace muchos atio8., Kge:
= ta derogacion se eStipulé'q propuesta del aAyuntamiento;
de uorélla. (Consta en los sutos de mayor cuantia pro-
movidos a instancia de iudela en 1.889 a los folios
2005 vuelto y 2006, y citamos los reréridos aﬁtos pa-
Ta el periodo dé prueba).

B).- &n los mismos autos de 1.889 el Ayuntamiento
de uorellﬁ s€ expresaba en los siguientes terminos:
"La Sentencia que en z7 de Marzo de 1.848 pronuncié

~ el vonsejo Brovinoialvde navarra no puede considerar=
se ya después del transcurso de mas de cuarenta afios
sino como un momumento historico, sin velor para re-
solver las cuestiones que énorause suscitaﬂ, por ha-
ber iudela tolerado las planteciones en ten largo es-
vaclo de tiempo inhabiliténdose para pedir la ejecu=
cion de dicho fallo, supuesto que nade signirica el
haberse denunciado alguna vez uno.u otro plentio en
‘couparacion del inmenso ndmerd de ellos tue existen-

en el dia con consentimiento o aquiescencia de la
i

ciudad demandante (1udela). Lo digo asi porque el

or. Gobernador de la rrovincia oido el uvonsejo rro-
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- nos implfoitamente la Autoridad superior gubernativa de

\yuntamiento i§

y 17 Qe Diciembre de s 862,.ordenando desplantar,'y el

Ayuntamiento de Tudela se aquietd con esa resolucidn no:

alzéndose de ella (folio 237 wuelto y 238). Dioe despué

"Se han verificado las plantaciones permltiénddhs el me-

la provincisa, y autorizandolas expresamente todos log:

demﬁs pueblos congozantes condueﬁos de los Mbntes. (Fo= ..
lio 259).

\

) |

Por més, afiadfa Corella, que en la repetida esceritu- i ‘

Ta de Concordia de 1.665 se prohibigsen_las plantacio- .“y’ [
nes en los montes comunes de estos pueblos, y por méds.

que la reoordada bentencia del Consejo Provinclal de’ 1848

reiteraae esa prohibicidn, es un hecho incontestable que

|
.
los tribunales han respetado 1as realidades antes y des- <

ol TR Ay

pués de ese fallo, habiendo de ello alguna prueba en es- i

; l
tos autos; pero aunque asf no fuese las plantaciones se R |
\
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1ude1a' segundo con permiso;sino expreso, técito, del

Gobierno Civil de 1la Provincia; y tercero con autorizaw
oidn expresa de seis de los siete pueblos comuneros que,
ademds anularon como se ha dicho, hace mas de veinte afios

la indiceda prohibicidn, Estos hechos son'pfueba clara

%e otro no menos cierto, cual es el de haberse verifi- '

cado las plantaciones con entera buena fe. (Folio 240)

rinalmente: "En el fallo del bonsejo Provincial de

1.848 al prohibirse las plantaciones Se mandaron respe- P

tar las trece mil setecientas noventa y tres robadas que o

entonces existian plantadas de vifa ¥ olivar por vecinos

de todos los pueblas congozantes; mas egas prohibicio~

nes no han sido impedimento Para qQue se aumentaran lbs..v

plantios,

sobre todo de vifiedo, a proporcidn asombrosa,




“de modo'que'al presente hay creada una 1nmensa‘riqueza .

' en reconocimiento de esa posesidn y disfrute individua~ ;

" como tembién la transmlsidn gin limitacidn ni traba al-

. pias‘fihoas; como de pertenehcié priveda y exclusiva de .

/
7

eh ese ramo tan importante de la agricultura. (Folio 241
Todo esto lo dije el Ayuntamiento de Corella.

C)a= En el pleito promovido por ludela en 1.929 pre- ;
tendiendo reivindicsr lo que llamsba bienes comunales,
‘el Ayuntamiento de Corella decfa que el Ayuntamiento de

Tudela para formular su demanda "no tenfa obra base 'gque

el gupuesto absolufamente errdneo y falaz de considerar

comunales los actos de posesidén y disfrute de los parti-
culares en su jurisdiccidén de Montes de Clerzo. Lo que " -
es comﬁnal pertenece a todos simuitaneamente, y asi

ocurre con el disfrute de los pastos, aguas y otros se-

mejentes; pero desde el momento que como ocurre en el

-presente pleito, cada demendado tenfa desde tiempo mas

0 menos remoto y por titulos varios una porcidn de terré

no DE SU PRIVATIVO PATRIMONIO que cultivaba con medios

propioé, ¥y cuyos frutos le pertenecen a él solo, y que

168 .eevevesdere.. LA IDEA DE COMUNIDAD QUEDA ELIMINADAM
(Quedan sefialados los aﬁfoé a efectos de prueba).

D).~ Hemos citado ya el hecho de la inmatriculacidn
de las fincas particuiares en el Catastéo de Corella,

y el cobrd de la contribucién sobre dichas fincas, asf

guna. Esa conducta ‘del Ayuntamiento de Lorella no puede ]
der- borrada; 'y son vanos todos los intentos del demandad
do péra lograrlo. A

E).= El Ayuntamiento de Corella por medio de su agen;
te ejecutivo, cuando propietarios de finocas en Montes .
de Cierzq estaben en qescubierto por %a.oontribucidn,

embetrgd por actos reiterados y ndmerbsas veces lgs pro- j

los deudores, porque si no, hubiera constituldo un dis-




e & ] '
riqueza;- Tparatado oontrasentido el embargo. Acompafio 00pia simple del
;olio‘é; documento que con el nimero 5 presentdimante ese Juzgado con:v:
' ] la demenda de menor cugntia de D. Melchor VioenteyGarbayo,'

29 pre “, contra los-inte;pelados'en este pleito;.ahtés que sefialo -
\nales a los efectos de prueba. A
Lt ‘He ahi ‘con rasgos de absoluta precisién dibujada la ac-
>§se gk ‘titud del Ayuntamiento de Corella que ha reconocido siempre

sideraﬁ; y ha defendido siempre, la exist:icia de. la ‘propiedad priva— :

v>s‘partii - da en Mbntes de Cierzo y Argenzdn, por lo que como dice muy -
1o -— A bien L. Ruperto Cuadra, no se acierte a comprender la actusl
|asi pretensi§n,del Ayuntamiento corellsno. .

el o OCTAVO.~ E1 Ayuntamiento de Cintruénigo demandado de con-
jﬁliﬂL_ b ciliacidn al efecto (sefialamos el expediente del Juzgado
EEQ_QQE'f, Municipal de Cintruénigo a efectos de prueba) se alland a
_EE_EQEEEa reconocer la propiedad j;rivada en toda su zona de Montes de
medios Cierzo y Argenzdén.

Y que .3 )
;,‘ividua-‘ FUNDAMENTOS DE DERECHDO
' IMINADA" | -*RIMER o0~

;acidn tjercitamos en este pleito unsa accidn tutelar del dere-_
Lella, cho de propiedad negado explfcftamente por el Ayuntamientov
i de Corella,

18, asi :

i 3 El Tribunal supremo. en Sentencia, de 11 de Febrero de

;‘;;;;: b 1.941, recogiendo doctring anterlor de la de 6 de Julio de

Py 1.888 dice: ™ue la tutela del derecho de propiedad se de-
‘ senvuelva y actda especizlmente a través de dos. distintas

5 agen-; &cgioneﬁb muy enlazadas y frecuentemente’ confundidas en
N ; nuestro derecho, a saber, la clésica y propia accidn rei-
o .vindicatoria Que sirve de medio para 1ls progeccidn del do-

: minio frente a una privacidn o detentacidn bosesoria, diri--
az perlf giéndose fundamentalmente a la recuperacidn gde la posesidn,
siva de § 4
un dis- | : TR | .
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;s_»finoas existe dlsfruﬁb comwnal de pashesauha Vez alad

SUPLICO AL JUZGADO, que teniendo por presy

se acompaﬁan, ¥ a mi por parte a nombre de quien oompar;

-propiedad y dominio sobre las rincas descritas en los

- chos primero.y segund,_ de esta demand§§~z°; que sdbre

' lms coseohas' é°, condenando ‘al Ayuntamlento de la bl
'de Corella a pasar por esa declaracidn. v, prestarle

~'b1do aoatamiento y 4° imponiendo todas las costas

/

/ = ¢ ¥ %

cidas para el Juicio declaratlvo/ﬁe mayor cuantla, por ex3
.ceder de 20.000 pasetas el valor de las fincas lltiglosas=
Lo dispone asi el articulo 483 de la Ley procesal, en r
cién con la de 1.939, que modificd la cuantia:

DIECISEIS -~

vorresponde al ayuntamiento de Corella.lé fésponsabil
dad de haberse tenido que inyerponcr el presente pleito;
porgue segun el Uigeéto, Libro 50, Tftulo 1/ regla 51, oqll
sa dafio el que hﬁoe lo . que el dérecho no permite hacef,_a
segin el propio vigesto, Libro 9y, Titulo 1%, Ley l,‘pérr{;
fo 1z, el dafio.sigue al causants. R '

Culpable por consiguiente el Ayuntamiento de Uorellq'}
POr'la injusta y arbitrsria negacidén del derecho de ﬁrppi
.dad que corresponde el demandante, deben ser impuestas é}

dicho Ajuntamiento las costas de este pleito.

4

Por lo expuesto:

‘sentado este escrito con el poder, documentos'y copias'

Z0, se girva tener por interpuesta la presente demanda
o;aratlva con el ayuntamiento de la bludad de Lorella,
previa la: tramitacidén correspondiente, fallar en- su diaﬁ

declarando: 1%; que D. Antonio marin Calavia tiene la

te juiclo al hyuntamiento de Corella. Procede de Just

que : Pido en Mhdrid ra Tudela a 23 de chlembre de 19
&g EiJ&ALtQLLAijD 45::::%‘:;
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FRANCISCO OLIVER

ABOGA DGC-PROCURADOR
Fueros,14 — TUDELA

AL JW Z G A DO

DON JULIAN HUART® CASADABAN,Procurador del Ayun=
tamicnto de Corella y DON LUILS MUNARRIZ LARA,Procurador
de D. Antonio VWarin Calaviaj en el Julico de Mayor cuan=

tia que a instancia de este filtimo #e tramite en ese J=

Juzgado de Primera Instancia de Tudela y su Partido,con .

tra el Ayuatasmiento de Corsllaj couparscen y como mejor:

en de:.echo proceda dicens

Que encontirandosen las partes en negociaciones =

extrajudiliciales y awlstosas para darle una solucion ami
gable al asuato que en el juicio de referencia se deba
tes

@s por Lo que,

SUPLICAN AL JUZGADO,tenga oor oresentado el Dre=

geonte esccito y ordene La suspension del citqdo procedl

micato en el esvado en que se encuentra, Es just oy BN ey

Tudels a velatiocho de abril de mil novecientos cuarend

ta v siletle




PROVIDENCIA, Juez seilor Quintana.- Tudela, a veintiocho de abril de
‘ mil novecientos cuaremta y siete.v
Il anterior escrito fnase a los autos de su razdn y de confor- )
midad con lo que se solinita,cén suspensidn del tdrmino seflalado = !
para proposicidn de prusba en los presentes autos, asimismo se sus- |
pende la prosecucidn de los mismos hasta qus por alguna de las par= ,.'f
tes se inste nuevamente su continuacidn, .
Lo mandd y firma S.s8, doy fd.
‘ /. —
Ante mi,
]
|
p £
XA RATARNAIY TR Lf/;/{%f«. wadi fynd s roohaallh swmeis et oo

‘ g W E e | kg i SRR MR Lil iBALOGEICE F00 ABATERG o IUC it Talen
‘ al Proecurador Sr. Munarriz y firma, doy f€.,

. /Z/ -ty ﬂ/,-.,:f
W 297,

ﬁ/://.;_ff Ay vom iyl 6 resoleddt canmse et deo
WA e 7t el G ST LENEE L D T USReROn 0t ARMIIRE : 30ne tP Tl e

BT DBERIRATY TN PN

al Prgnurador Sr. Oliver por su compafiero Sr. Huite y fimea,
doy fé.
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AL~QHZ§AQQ_DELBTHTERANlHEIAHQLAWDEHIQDELA

DON LUIS LUMARRIZ LARA: Procurador en nombre de pon
Antonio Marin Calavia en autos déclara

tivos con el Ayunta-
miento de Corella,

Ccomo mejor proceda digo:

[

omovido puede darge'por
unio de 1.947 por el
plena propiedad y el dominio de

v demés propietarios de jontes

an en sus circupqtanciasé v
desistimiento 8stos autos, e1
rellano renuncié, en la mayor
cordialidad con «u Cliente, a seguir defendiéndolo, pro-

poniendose con e«te desistimiento evitar cuslquier Incompa

tibilidad para defendep derechos del Ayuntamiento y
pueblo de Cord 1a,

Ju€ aparte de que el pleito pr
terminado por el convenio de 9 de g
a1 al quedo reconocida 1a
sus fincag al demandante
de Cierzo_que =6 encuen tr
pendientes Unicamente de
Letradd Don Jo-é jaria A

Por lo expuesto:

SUPLICO AL JUZGADO Que tenga por pr
to y por coneignada 1a r
Arellano a_la
gatos autbs.

ésentado este egeri- ’
enuncia del Letrado Don Jo~d jar{s
derensa de pon Antonio larin Calavia en

Es de ju~ticia que

pido en Madrid pars Tudela a 20
de Noviecmbre de 1,948, '
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| PROVIINCIAe~ Jusz “re Quin AN

Tudela & primsro de Diclembre
de mll novecientos cuarenta y ocho,

Dada cuenta del precedente e8orito que ge unird a
los autos, entrogandose la copia a la parte contraria y se ties
ne por heohas lag manifestaciones contenidag en dicho escritoly

Lo mandd y firma 5S¢ 9& doy £,
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al "rocurador bon Luis Hypapnig v firma doy ra,
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NOTIFICACION, ~Inel Zrteesiy—

fura fntegra y enlrega de copia liters)

— dia notifiqué la resolucién anferior pe;

con indicacién del asunto a que g rg
21l Ylocurador , Praiicigeco U1 iyep

s le entirega 1la iod)
dal egcrito ds 1lg part

8 contraria y firm doy £é:







